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En México, la delimitacion de un sitio con valor
patrimonial distinto del de una zona arqueol6gica o
del deun &readebellezanatural, seremontaalapuesta
en vigor, € 20 de enero de 1934, de la “Ley sobre
Proteccion y Conservacion de Monumentos
Arqueol6gicos e Historicos, Poblaciones Tipicas y
Lugares de Belleza Natural”. Con anterioridad a esta
disposicidn, las|eyes mexicanas habian puesto especial
énfasis en la proteccion de las “antigledades”,
denominacion que comprendiapiezas, objetosy demas
bienes muebles prehispanicos y coloniales, asi como
zonas y monumentos arqueol égicos, e inmuebles
histéricos y/o artisticos, alos que a partir de 1914 se
incorporaron las “bellezas naturales” .

Por otra parte, antes de 1934 algunos congresos
locales ya habian expedido instrumentos legales para
la proteccion de monumentos precolombinos y
coloniales que existian en ciudades o poblaciones
menores, tanto los que formaban conjuntos como los
edificios individuales. Estas iniciativas locales
suscitaron conflictos con la federacion, como e caso
de Oaxaca en 1932 que, con la expedicion de la Ley
sobre Dominio y Jurisdicciéon de Monumentos
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Arqueol6gicos del Estado de Oaxaca, causd una
controversia congtitucional, en laque

Se declaré ala Suprema Corte competente paradirimir esa
controversia entre la Federacién y el Estado de Oaxaca; se
determind que es competencia de la Federacion la
jurisdiccién y dominio sobre las ruinas y monumentos
arqueol 6gi cos que se encuentreny descubran en €l territorio
de la Replblica. Y, por ende, se le otorgd la facultad de
legislar sobre ellos. Asimismo, como consecuencia de lo
anterior, se determind que laley del 13 de febrero de 1932,
expedida por €l gobernador del Estado de Oaxaca, invadia
la esfera de accion constitucional de las autoridades
federales.?

Durante el Porfiriato se expidieron cuatro leyes
para la conservacion de monumentos arqueol 6gicos:
26 de marzo de 1894, 3 dejulio de 1896, 11 de mayo
de 1897 y 18 de diciembre de 1902; en tanto que los
gobiernos de la post-revolucién expidieron dos: 31 de
enero de 1930y layamencionadade 1934, cuyo origen
puede encontrarse en lanecesi dad de contar con normas
precisas al respecto que pusiera a descubierto la
invalidada ley oaxaquefia.

Sin embargo, hasta esos afios no se habia reparado
ni siquiera en la pertinencia, mucho menos en la
urgencia, de incluir en las leyes protectoras del
patrimonio nacional las éreas urbanas construidas entre
los siglos xvi y xix. Parecia que a ese periodo, sobre
todo a de la Colonia, se le daba poca importancia en
cuanto ala conformacion de la cultura nacional, y los
inmuebles no monumentales de esa época 0 que no
tuvieran cierta relevancia intrinseca, por gemplo las
iglesias, se tenian por perfectamente prescindibles.

Fue hasta 1960 cuando los diputados del Congreso
de la Union que integraban la comision corres-
pondiente® advirtieron que no habia ninguna ley
federal* —sdlo algunas estatales— que protegiera las
areas urbanas edificadasentrelossiglosxvi y xix. Estos
legidadores manifestaron quetal carenciade proteccion
legal poniaen grave peligro el pasado colonial, puesa
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. Casi cien afios antes, mediante las

leyes de Reforma, €l Estado habia
expropiado los bienes inmuebles
eclesiasticoseimpuesto alapropia
institucion laobligacién de conser-
varlos en buen estado. Estas
disposiciones tenian un caracter
marcadamente econémico y no se
dirigian a la salvaguarda de los
edificios por su valor artistico o
histérico.
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6. ldem.

dicha omision se unian la pobreza presupuestal y los
intereses particulares de los

demoledores que por ignorancia, por afén de lucro o por
mal entendido espiritu de progreso, se empefian en derribar
los edificios coloniales. La ausencia de una ley de
jurisdiccién federal ha hecho imposible evitar en muchos
casos |la destruccion de monumentos coloniales en diversas
ciudades de laRepublicaque deberian haberse conservado.®

Para evitar el avance de tal destruccion, los
legisladores propusieron agregar la fraccion xxv del
articulo 73 constitucional con objeto de facultar al
Congreso delaUnién paralegislar sobre* poblaciones
0 parte de las poblaciones y lugares naturales cuyo
aspecto tipico o pintoresco o estético sea de interés
publico proteger y conservar”, ademas de los
monumentos arqueol 6gicos, artisticos e historicos,
donde quiera que se encontraran ubicados en el
territorio nacional, con lo cual se superarian las
limitacionesdelaley de1934.6 Sin embargo, € referido
articulo solo sereformd en enero de 1966 y finalmente
laadicién se aprobo € 23 de diciembre de 1968.

Todavia hubo que esperar otros dos afios para
gue se expidiera la “Ley Federal del Patrimonio
Cultural delaNacion” que, en 1970, vino aconsolidar,
como objeto juridico de la ley, los lugares tipicos o
pintorescos, a mismo tiempo que amplioé de manera
notable la concepcidn de patrimonio, asunto que la
“Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueo-
|6gicos, Artisticos e Histéricos’ de 1972, alin vigente,
redujo aambitos muy especificos: zonade monumentos
artisticos o histéricos—definicion algo masflexible que
términos como centro o casco histérico— categorizados
los primeros de acuerdo con la datacion de los
inmuebl es que componen | os asentamientos con valor
patrimonial.

Demaneraque el proceso deregistroy proteccion
delosbienes patrimonialestransitd del reconocimiento
a elementos aislados, cualquiera que fuera el tamario,
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el géneroolaubicaciéndeellos, a de zonaso conjuntos
especificos, formaran o no parte de la mancha urbana.
Este proceso se diferencié poco del de otras naciones
gue la comunidad internacional tradicionalmente ha
considerado a la vanguardia de la conservacion del
patrimonio, como Franciaeltalia, pero queenrealidad
fue tan solo a partir de 1930 y 1935 respectivamente,
cuando pusieron “atencion a los conjuntos urbanos
histéricos’.” Es necesario recordar que en México, las
&reas urbanas construidas entrelos siglosxvi y xix solo
alcanzaron la categoria de bienes patrimoniales, y por
lo tanto el derecho ala proteccion del Estado, hasta el
ultimo tercio del siglo xx, con las consecuencias que
maés tarde veremos.

Con base en lanuevaley, y en buena medida con
el impulso de la creacion de los primeros centros
regionales del Instituto Nacional de Antropologia e
Historia (INaR),2 hacia 1973 se establecié unalistade
cincuenta ciudades y poblaciones de importancia. Las
primeras declaratorias de zonas de monumentos
histéricos seexpidieron apartir de 1975y yapara1985
se habia concedido esa categoria a por lo menos doce
gue se ubicaban en distintas |ocalidades.®

Todas estas declaratorias ocurrieron después del
extraordinario crecimiento que experimentaron las
principales poblaciones del pais entre 1940 y 1960, y
evidentemente posterior a algunas de las transfor-
maciones mas radicales que sufrieron las zonas que
hoy se consideran patrimoniales bajo €l efecto de las
propuestas modernizadoras del gobierno federal y/o de
los intereses particulares de a gunos grupos locales.

Debido alanotabletardanzalegidativade caracter
federal que diera proteccion a los conjuntos urbanos
gue se construyeron en el paisdesdelaConquistahasta
poco antes delaRevolucién, y apesar del g emplo que
dieron algunos estados que legislaron al respecto, se
dio el caso dequeenlaciudad de México seelaboraran
proyectos de renovacion urbana, incluidoslos primeros
gjes viales rpidos que conectaron las zonas historicas
con los nuevos asentamientos periféricos a partir de
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1952, y en 1953 algunas éreas tradicionales sufrieron
transformaciones con la ereccién de rascacielos para
albergar oficinas, como laTorre Latinoamericana;'® en
Puebla, de igual manera, se modificé laimagen dela
zona central hacia 1961.* Pero ya antes, afinales de
los afios cuarenta, ladesproteccion legal del patrimonio
arquitecténico y urbano que los siglos xvi a xix nos
heredaran habiaempezado a hacer estragos en Jalisco.

Jalisco

En general, aceptamos con gusto laideadelaexistencia
de un patrimonio colectivo; sin embargo, la decision
de proteger y conservar el legado cultural,
particularmente el que representa e acervo urbano-
arquitectonico que se construy6 en los centros
histéricos citadinos, se enfrenta con otros intereses
también | egitimos pero de menor estabilidad, como es
el caso del crecimiento urbano, la renovacion de
infraestructura, la introduccion de nuevos programas
arquitectonicos, etcétera.

A esto hay que agregar la seleccion que cada
régimen politico hace de “aquellos momentos de la
historiadel paisdeloscualesasumen sufiliacion”. Es,
pues, necesario tomar en cuenta que

Los discursos sobre el patrimonio poseen una eficacia
simbdlica independientemente de su accion real de
enumeracién o de proteccion de los monumentos. Su auge
se basa en la urgencia de fundar la nacion y de reforzar la
profundidad histérica de los distintos poderes, de inscribir
sus simbol os de grandeza en €l espacio perceptible.’?

Hacia finales de 1947, en nombre de la utilidad
publica desaparecieron varios importantes edificios
coloniales del centro de Guadalajara cuando se
demolieron algunas manzanas con e objeto de construir
una“cruz de plazas’ —como se llama ala que forman
la Rotonda de los Jaliscienses llustres, la Plaza de
Armas, la de la Liberacién y la Guadalgjara, con la
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iglesia Catedral en el crucero—y ampliar calles y
avenidas.

De manera casi simultanea a la piqueta
modernizadora que echd por tierraunabuena parte del
centro colonial dela“PerlaTapatia’, Jalisco se colocaba
alacabezadelas contribuciones culturales con lasque
se construyeron los simbolos que, en la actualidad,
resumen la esencia nacional. A principios de ese
decenio, € mariachi alcanzabasu integracion definitiva
como conjunto musical con la incorporacion de las
trompetas, |as asociaciones de charros proliferaban por
todo pais y €l tequila se internacionalizaba como la
bebida mexicana.®

Estas y otras manifestaciones culturales
vernaculas como las artesanias y los bailables
regionales, cuya diversidad, riqueza y colorido son
incuestionables, en consonanciacon lasintencionesde
proteccion alas poblacionestipicas asentadasen laley
de 1934, recibieron el impulso oficia, tal vez como
parte de la estrategia para establecer simbolos que
propiciaran una nueva identidad nacional fuerte.
Ademés, estas manifestaciones cultural es presentaban
poca resistencia a la concrecion de ideas renovadoras
y progresistas que exigian € sacrificio de parte del
patrimonio arquitecténicoy delatrazaurbanaoriginal,
donde quiera que éstos representaran un obstéculo.

Quiza con e mismo fin de consolidar la unidad
de la identidad nacional mediante la integracion y la
divulgacion del conocimiento de las diferentes épocas
histéricas, se inicid la apertura de museos, a partir de
1939, en localidades como Jiquilpan, Pétzcuaro,
Guanajuato, Tlaxcala, Villahermosa, Acapulco, San
Luis Potosi, entre otras.*

Sin embargo, pese aque ya paralos afios ochenta
se habiaconsagrado el lugar comin de que Guadagjara
tenia“el ama méas mexicana’®® y de que su “novio”,
Jalisco, habia regalado a pais los simbolos de la
mexicanidad, no fue sino hasta esos afios cuando el
Centro inaH Jalisco, por entonces Centro Regional de
Occidente con jurisdiccién en Jalisco, Colimay Nayarit,

13.Cfr. Agustin Vaca. “ Conformacion
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y politica’. Agustin Vacay Laura
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14.Diaz-Berrio, op. cit., pp. 175-176.

15.Es probable que esta linea se haya
agregado con posterioridad a la
cancién de Pepe Guizar, puesenla
version original sdlo se encuentra
la que dice a Guadalgjara que
“tienes el almade provinciana’.
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emprendio la elaboracion de inventarios de
monumentos, asi como ladelimitacion delas zonasde
monumentos historicos en varios sitios urbanos del
estado. L as pobl aciones sel eccionadas como objeto de
dichas operaciones fueron la capital, por obvias
razones, y otras ciudades medias.

En 1980 se obtuvo el inventario de las
edificaciones construidas en la ciudad de Guadalgjara
desde su fundacion hasta 1900 y se establecio el
perimetro de su traza historica. Aproximadamente dos
anos después se concluyeron los inventarios de
monumentos y localizaciones de las zonas historicas
de Lagosde Moreno, Tepatitlan, San Juan delos L agos,
Ciudad Guzman, Autlany Ameca; labor que seamplio
con la realizacion de los primeros catalogos de
monumentos historicos en |os afios noventa.'’

Sin embargo, es necesario decir que “estos
trabajos no trascendieron de manera inmediata en
decretos de zona de monumentos histéricos’ ni fueron
capacesde evitar nuevosataquesal patrimonio colonial
con el pretexto de efectuar renovaciones urbano-
arquitecténicas, como el que sufrio de nueva cuenta el
centro de Guadalgjara en 1982 con la demolicion de
las manzanas que comprendia el tramo entre el
Hospicio Cabaias y el Teatro Degollado con la
finalidad de construir ali la Plaza Tapatia.’®

Lo quesi hicieron fue evidenciar los intereses de
grupos asentados en la capital del estado con el
suficiente poder politico y econémico como para
proponer, impulsar y llevar a cabo reformas urbanas
que seguian “latradicion de los proyectos de los afios
cuarentay cincuenta’,*® en abierta contraposicién con
el empefio de las autoridades federales en declarar
zonas de monumentos histéricos en las ciudades
importantes o capitales estatal es.

Se estima que en Guadal gjara entre 1982 y 1990
sedestruy6 “ méas de 5% de losinmuebles considerados
como poseedores de un valor historico”. Otro estudio
considera que entre 1966 y 1986 fueron destruidos
2 600 edificios de un total de 20 mil, la mayoria de
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ellosviviendas que se transformaron en local es comer-
ciales o de servicio.?

LagosdeMorenoy San Miguel e Alto

Lagos de Moreno fue la excepcion estatal en el lento
proceso de obtener una declaratoria de zona de
monumentos historicos. Tal vez e principio de esto
haya sido la ejecucién de trabajos que algunos
especialistas juzgaron necesarios paralaconservacion
de la ciudad. A partir de 1962, con motivo de la
conmemoracion, al afio siguiente, del cuarto centenario
de su fundacién (1563), €l gobierno local emprendié
obras de mejoramiento delaimagen urbanadel centro,
bajo ladireccion del arquitecto Salvador deAlbay con
la decidida participacion de la Asociacion Civica
Laguense.?

Enlagjecucion de estasobras seelimind el corral
delaEscueladeArtesy Oficios—originalmente Escuela
dePrimerasLetrasparaNifias—, |o cual permitié formar
la Plazol eta de las Capuchinas; se construyo € primer
tramo del Paseo de la Rivera; el Jardin de los
Constituyentesfuerenovadoy seintervino laex escuela
Miguel Leandro Guerra —anteriormente de Primeras
Letras para Nifios, hoy biblioteca municipal—y en uno
de los edificios més significativos de la poblacion, el
convento de las Capuchinas. Afios més tarde estos
mismos actores volvieron a enfrascarse en nuevos
proyectos de conservacion; ahoratocariael turno, entre
otrosinmuebles, al teatro José Rosas Moreno, a Puente
Grande de Lagosy ala Presidencia Municipal.

Sin embargo, todo esto se originaba més bien por
la disposicién de los laguenses a mejorar y mantener
en buen estado su ciudad, una de las que contaba con
mayor tradicion cultural enlaentidad y que gozaba de
una bien merecida fama de atractiva. Seria hasta el 8
de diciembre de 1989 cuando se concediera a Lagos
de Moreno el decreto de zona de monumentos
histéricos, el primero en Jalisco, en reconocimiento del
valor patrimonial de unaparte de su traza urbanay sus

20.1bid., p. 217.

21.Estaasociacion tuvo en Alfonso de
Alba Martin a uno de sus prin-
cipales promotores. Entrevista
informal con Salvador de Alba
Martinez, realizada por Estrellita
Garcia Fernandez en Guadalgjara,
Jalisco, €l 8 de octubre de 2008.
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cceLxxiv, nim. 32, 18 de octubre
de 1982, p. 13.

inmuebles. Asi, un cuarto de siglo después deiniciados
los trabajos de conservacion y mejoramiento de su
imagen urbanay aquince de haberse aprobadola“Ley
Federal sobre Monumentos y Zonas Argueol 6gicos,
Artisticos e Histéricos’, el area historica laguense se
anadi6 alalista de mas de treinta sitios que hasta esa
fecha habian sido declarados zona de monumentos
hi storicos.?

Aunque corrieron ciertos rumores acerca de una
supuesta intervencion por parte del Presidente de
Meéxico paralaconcesion deladeclaratoriaafavor de
Lagos de Moreno,? lo cierto es que esta ciudad tiene
los merecimientos requeridos para recibir esa
distincion, sumadalaintervencion de sus habitantes al
mantener en un estado més que aceptable € conjunto
urbano.

En el decreto se establecié una zona conformada
por 356 monumentos construidosentrelossiglosxvi y
x1x, ubicados en 149 manzanas que integran tres tipos
de perimetros de proteccion (A, B-1y B-2), deacuerdo
con & nimero de monumentosy € valor delos mismos,
que suman un &rea de 1.55 km2,2* extension similar a
la media de los sitios que han merecido el decreto de
zona de monumentos historicos a partir de 1975.

Ahorabien, en el bando que el 18 octubre de 1982
expidi6 José L épez Portillo paralaciudad de Mérida,
el Ultimo delos nueve de este género publicados durante
sumandato y que bien puede considerarse unamuestra
representativadel estilo que por esosafiostenian dichos
documentos, los principales argumentos que
fundamentan |la declaratoria son la antigtiedad de los
asentamientos humanos en ese sitio y los importantes
resultados del mestizaje hispano-amerindio por el que
se lograron “expresiones estéticas de gran relevancia,
especialmente en su arquitectura civil y religiosa que
en el transcurso de varios siglos integré un
extraordinario conjunto urbano”.

A esto se agrega el haber sido “escenario de
acontecimientos relacionados con las luchas armadas
por la independencia, el Federalismo y Soberania
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Regionales’, del mismo modo que se resaltan las
acciones gue se llevaron a cabo bajo el impulso de las
ideasrevolucionarias: “el ingenieroy coronel Eleuterio
Aviladecreté lalibertad delos peonesdelas haciendas;
y en 1915, el general Salvador Alvarado y Felipe
Carrillo Puerto, recuperaron la Peninsula de un nuevo
movimiento separatista’.?®

Los argumentos anteriores culminan con la
necesidad de preservar € “legado histérico que tiene
esta zona, sin lesionar su armonia urbana” por lo que
seincorporaal

régimen de la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas
Arqueol 6gicos, Artisticos e Historicosy su Reglamento, que
dispone que es de utilidad pdblica la investigacion,
proteccién, conservacion, restauraciony recuperacion delos
monumentosy delas zonas de monumentos hi storicos como
parte integrante del patrimonio cultural de laNacion...?”

En laargumentacion para expedir este decreto no
seencuentraevidenciaalgunadeotrointerésofinalidad
distintos de los que marca el ultimo parrafo arriba
citado; esdecir, cumplir con laley quefue expedidaen
1972 que obligaal Estado hacerse cargo delasacciones
gue sean necesarias para preservar el patrimonio
nacional.

Como yase dijo, en 1989, siete afios después del
decreto a favor de Mérida, toco su turno a Lagos de
Moreno. En el primero de los considerandos puede
leerse “que el Plan Nacional de desarrollo 1989-1994
sefidaquelacreaciony disfrute delosbienesartisticos
y culturales es para todos los mexicanos, elemento
esencial de unavidadigna’.?®

El resto de este bando conserva précticamente la
misma estructura que la del anterior, y continGa con
asuntos mas concretos, como son la importancia
historica que tuvo laciudad de Lagos al fundarseen el
siglo xvi, sutransformacion alolargo delossiglosxvii
y xviil, y por tltimo, se resalta que “las caracteristicas
formales de la edificacion de la ciudad, larelacion de

26.1dem

27.1dem

28." Decreto: por €l que sedeclarauna
zona de monumentos histéricos en
laciudad de Lagos de Moreno...”
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29.1dem

30.12-19-90 DECRETO por € que
se declara una zona de monu-
mentos histdricos: enlaDelegacion
Coyoacan, D. F,, con el perimetro,
caracteristicasy condicionesquese
mencionan”. http://www.ayves
coyoacan.com/noticias/no
ticias05.php, consultado el 5 de
octubre de 2008.

espacios, y su estructura urbana, tal como hoy se
conserva, son elocuente testimonio de excepcional
valor para la historia social, politica y artistica en
Meéxico”, propiedades por las que mereceformar parte
del patrimonio nacional y que hacen indispensablessu
proteccion y conservacion.?

Lanovedad que introduce este mandato respecto
de los anteriores es la inclusion de conceptos que
pertenecen a la esfera del goce estético como parte
integrante delosrequisitosparatener una“vidadigna’,
aunque no se especifique cuales eran los demas
elementos necesarios para acanzarlani los medios de
que se valdriael Estado para garantizarla.

Tal vez ante esta vaguedad, al afio siguiente se
decidié modificar ese primer considerando, y en €l
decreto que elevo a centro de Coyoacén alacategoria
de zona de monumentos arqueol 6gicos, historicos y
artisticos, Unicamente se afirma que

el Plan Nacional de Desarrollo 1989-1994 marca como
directrices de la politica del gobierno de la Repiblica en
materia cultural, entre otras, la realizacion de actividades
tendientes [sic] a proteger y conservar nuestro patrimonio
arqueol dgico, histérico y artistico.*

Si bien esto indica una vuelta a considerar
Unicamente | as condi ciones objetivas, concretas, delos
conjuntos monumentales y edificios individuales
dignosde ser incluidos en el patrimonio nacional, pocos
anos después se dedlizaron de nueva cuentaargumentos
gue se inclinaban mas bien hacia cuestiones
conceptual es mas que materiales, asunto que creemos
gue se trasluce con claridad en el proceso y la
declaratoria de zona de monumentos para San Miguel
el Alto, segunda ciudad jalisciense quelo recibey que
hasta hoy ha sido la Ultima.

Desde la confeccion del “Plan Parcial de
Desarrollo Urbano del Centro Histérico de San Miguel
el Alto, Estado de Jalisco”, en los considerandos para
expedir el reglamento para la conservacién del
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patrimonio edificado, se establece que dichalocalidad
“posee un patrimonio cultural importante, para la
identidad local, regional y para el Estado de Jalisco,
basado en |os antecedentes histéricos conocidos y en
los objetos y précticas culturales existentes” . 3!

Si bien se mencionan |os antecedentes histéricos,
esdecir, cuestiones mas 0 menos objetivas, lo cierto es
gue predominan los criterios subjetivos, como son los
gueserefieren alaidentidad y alas précticas culturales
existentes, mismas que cobran materialidad en “las
caracteristicasformales, espaciales, simbdlicasetc., de
los hechos arquitectonicos y urbanos de la localidad”
y que son “una prueba de la transformacién socio-
cultural del Estado de Jaliscoy delaNacion Mexicand’ .
De todo esto resulta que una de las conclusiones a las
gue se lleg6 fue que “dados los valores historico
culturalesy de las condiciones actuales en las que se
encuentra este patrimonio, es uno de los mas factibles
en el Estado de Jalisco que puede ser declarado
patrimonio de la Nacion” %2

Pero ademés, en laclasificacion delosinmuebles
puede encontrarse una val oracion tan generosa que en
algunos casos resulta del todo desproporcionada; 10
mismo puede decirse del caracter y la propuesta de
catalogacion.®® Quiza se traté6 de una manera de
demostrar €l aprecio por lalocalidad y 1a busqueda del
reconocimiento social por parte de una region
extremadamente competitiva, elementos que se
conjugan con la tendencia contemporanea de la
patrimonializacion generalizada, como parte de los
recursos “ que puede ser testigo de una diferenciacion
0 de unaidentidad” .3

Si eneste“Plan Parcidl...” seenuncian demanera
general las caracteristicas que posee San Miguel €l Alto
para aspirar ala categoria de patrimonio nacional, en
el decreto que selaconcedi6 el 26 de marzo de 2001,
se hace una mencion mas concisa de ellas.

Yadesdelaadministracion de Ernesto Zedillo, los
decretos que atal efecto se expedian experimentaron
una nueva modificacién en el primero de los

31.El Estado de Jalisco. Periédico
Oficial. Guadalgjara, 11 de sep-
tiembre de 1999, nim. 9, secc. 1.

32.1bid., pp. 11-12.

33.VéanselosplanosD-1d, D-1ey D-
7a que corresponden al “Plan
Parcial de Desarrollo Urbano del
Centro Histérico de San Miguel el
Alto”. Periddico Oficial. El Estado
de Jdlisco. Guadagjara: Gobierno
del Estado, tomo ccexxxii, 11 de
septiembre de 1999.

34.Marie Tenier. “En torno a debate
sobre la nocién de patrimonio”.
Turismo y patrimonio. Lima:
Universidad San Martin de Porres,
afo I, nim. 1, enero 2000, p. 179.
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35.“Decreto por €l que sedeclarauna

zonade monumentos histéricosen
la poblacion de Huexotla,
Municipio de Texcoco, Estado de
México”. Diario Oficial de la
Federacion, 12 de marzo de 2001.

36.“Decreto: por € que sedeclarauna

zona de monumentos histéricosen
la ciudad de San Miguel el Alto,
municipio del mismo nombre, en
e EstadodeJdisco”. Diario Oficial
dela Federacion, 26 de diciembre
de 2002 (segunda publicacién), p.
31. Laprimerapublicacion de este
decreto se llevé a cabo €l 26 de
marzo de 2001. Para efectos de
notificacion a terceros se publico
por segunda vez en la fecha
sefialada, como lo marcalaley.

considerandos que estableciaque, entre otros objetivos,
lapoliticacultural del Gobierno Federal se”orientara. ..
a preservar y subrayar el caracter de la cultura como
un elemento de identidad y unidad del pueblo
mexicano”, finalidad que se conservo durante el
gobierno de Vicente Fox. Sin embargo, por lo menos
en algunos de los decretos gque se expidieron bajo la
presidencia de éste, si bien los argumentos que se
exponen para justificar la ereccion de una zona de
monumentos se fundamentan en hechos histéricos, no
deja de llamar la atencidn que con frecuencia ellos se
refieran a asuntos més relacionados con el calendario
catélico. De tal suerte que en € publicado afavor de
Huexotla, Estado de México, el 12 de marzo de 2001,
si bien se mencionala poblacién indigenaque ocupaba
el lugar desde € siglo xi, los deméas considerandos
destacan la participacion de los franciscanos en la
evangelizacion del lugar, laereccion de unaermitaque
luego fue convento y la decadencia de éste a partir de
lasecularizacion en 1771. Del mismo modo, se ponen
de relieve los edificios religiosos que justifican la
declaratoria de zona de monumentos, y sélo un
inmueble que se dedicd al servicio publico: € Puente
Colonial.*®

Catorce diasmastardetoco su turno aSan Miguel
el Alto, en cuya declaratoria se argumentan algunos
hechos ocurridos en lalocalidad y en laregion: origen
“indigena-espafiol” de sus pobladores, ereccion de San
Miguel en municipio y su “fisonomia urbana
tradicional” %

Pero como bien puede deducirse, estos hechostan
comunes con dificultad podran constituirse como
argumentos sblidos parallevar a San Miguel el Alto a
ser considerado parte del patrimonio nacional.
Solamente seria vélido el de “fisonomia urbana
tradicional”, que si se relaciona con que en los
considerandos se resalta el hecho de que San Miguel
fue escenario frecuente delarebelion catolicade 1926-
1929, no esdificil encontrar su correspondenciaconla
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declaracion publicaque hizo Fox desufiliacion cristera
a asumir la Presidencia.

En este caso, més que en el de Lagosde Moreno,
cabe sospechar, si no de unaintervencion directadela
maxima autoridad nacional en la integracion de San
Miguel el Alto a patrimonio nacional, por lo menosde
un indicio claro de cuales serian los sustentos
ideol 6gicos del primer régimen de “la aternancia’.

De cualquier forma, el perimetro de proteccion
contiene 611 edificios construidos entre los siglos xvii
y Xxix, asentados en 59 manzanas que ocupan una
superficiede0.4734 km?3" unaextensién mucho menor
guelade Lagos pero que corresponde con latendencia
observada en | os afios noventa.®®

Deta suerte, e patrimonio edificado ha dejado
de ser considerado como un vestigio mudo de los
aconteci mientos historicos paraconvertirse, sobretodo
el que se construy6 en la época colonial, en un testigo
vivo de lasluchasideol égicas que se han sostenido. Es
decir, al patrimonio tangible se le han integrado
elementos que de suyo pertenecen al patrimonio
intangible, integracion que han propiciado los distintos
grupos que ostentaron el poder en un determinado
momento, y de la cual se valen o bien para impulsar
las ideas directrices de la administracion publica en
turno, o bien parareactualizar formas de pensamiento
del pasado, algunas de €ellas que ya se creian si no
superadas, por 10 menos sin posibilidad de influir
ef ectivamente en ninguin sector de la sociedad.

37.1dem.

38.Con la excepcion de Morelia
(1990), Parras de la Fuente
(Coahuila, 1998), Chiapade Corzo
(2000) e Hidalgo del Parral
(Chihuahua, 2001), entre los
perimetros més grandes. “Estudio
y delimitacion...” http://www.
cnmh.inah.gob.mx/40014.html






